UCHWALA NR XXII/178/2012
RADY MIEJSKIEJ W BIALYM BORZE
z dnia 31 pazdziernika 2012 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnosé Burmistrza Biatego Boru

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.)

Rada Miejska w Biatym Borze uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi Pana .............. na dziatalno$¢ Burmistrza Biatego Boru - skarge
uznac za niezasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Migjskiej.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

Pan......... zlozyt skarge na niewtasciwe dziatalnie Burmistrza Biatego Boru oraz Strazy Miejskiej
w Biatym Borze skierowana do Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewédzkiego w Szczecinie.

Skarzgcy zarzuca Burmistrzowi Biatego Boru brak jakiejkolwiek reakcji oraz odpowiedzi na skarge
w ktorej zarzuca Strazy Miejskiej popetnienie przestepstwa polegajgcego na postugiwaniu sie
fatszywymi zdjeciami z urzadzen rejestrujgcych oraz o zwrot kosztdw poniesionych w zwigzku
z prowadzonym postepowaniem mandatowym.

Skarge zgodnie z wtasciwoscia, dnia 7 sierpnia 2012 r. (data wplywu do Urzedu) Zachodniopomorski
Urzad Wojewddzki w Szczecinie przekazat do rozpatrzenia Przewodniczacemu Rady Miejskiej
w Biatym Borze.

Dnia 23 sierpnia 2012 r. Przewodniczacy Rady wystgpit z pismem do Burmistrza o ustosunkowanie
sie do zarzutéw zawartych w skardze.

Burmistrz Biatego Boru udzielit pisemnych wyjasnien, ktére zostaty przediozone do rozpatrzenia
Komisji Rewizyjnej, z ktdérych wynika, ze na wniosek Pana ................., wystany na maila, nie
udzielono odpowiedzi poniewaz nie stwierdzono jego otrzymania.

Natomiast po zapoznaniu sie z dokumentacja z czynnosci wyjasniajacych przeprowadzonych przez
funkcjonariuszy Strazy Miejskiej stwierdza sig, ze wykonane byly w sposdb prawidtowy i z chwilg
odmowy przyjecia mandatu zostat skierowany wniosek do Sgdu Rejonowego w Szczecinku.

W zwigzku z powyzszym wszelkie zapytania ze strony obwinionego powinny byé kierowane do
w/w instytucji.



Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 3 pazdziernika 2012 r. dokonata analizy tresci skargi oraz
wyjasnien Burmistrza i stwierdzita, ze nie dopatruje sig dziatari przestepczych Strazy Miejskie)
w dochodzeniu naruszenia ustawy Prawo o ruchu drogowym, ani nie widzi podstawy do zwrotu
ponigsionych przez skarzgcego kosztow, ktdre nie wynikajg z bezprawnego czy przestepczego
dziatania Strazy Miejskiej, ale sg skutkiem nieuwaznego prowadzenia pojazdu i nie dostosowania
pradkosci do obowigzujacych przepiséw.

Aby wyjasni¢ zarzut manipulacji przy obrébce zdjecia nalezy zapoznaé sie z dziataniem urzadzenia
0 nazwie Pryzmat Seidel, ktére przenosi mocno przeswietlone tablice rejestracyjne na dobrze
widoczne i fatwe do odczytu, a zasada dziatania tego urzadzenia przedstawiona jest na stronie:
http://miastoigminabiaiybor. portal.esp. parseta.pl/uploads/media/Pryzmat Seidel 01.pdf.

Gdyby argument skarzacego byt stuszny nie byloby orzeczenia Sadu z wniosku Strazy Miejskie]
przeciwko skarzacemu.

Ustosunkowujac sie do zarzutu braku odpowiedzi na wniosek wystany drogg elektroniczng Komisja
stwierdza, 2e z praktyki wiadomo, Ze zdarzajg sie przypadki nie otrzymania poczty elektronicznej
przez adresata i dlatego dobrze jest korzysta¢ z opcji Zadania potwierdzenia otrzymania przesytki
podczas wysytania maila,

W zwigzku z powyzszymi wyjasnieniami Komisja Rewizyjna uznata skarge za bezzasadna.
Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania skarga na dziatalno$¢ Burmistrza rozpatrywana jest
przez Radg i zostata przekazana Radzie do zatatwienia zgodnie z kompetencjami.




